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Divulgacéo

O Tribunal Superior do Trabalho, em Brasilia

FREDERICO VASCONCELOS
DE SAO PAULO

Juizes trabalhistas tém reagido a casos de litigancia de ma-fé condenando partes e advogados
que mentem, retardam os processos e adotam praticas desleais.

O Tribunal Superior do Trabalho entende que ndo compete ao juiz condenar o advogado por
litigancia de ma-fé na reclamacao trabalhista.
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Segundo o Estatuto da OAB (Ordem dos Advogados do Brasil), o advogado pode ser
responsabilizado solidariamente, mas isso deve ser apurado em agao propria.

Levantamento da Folha mostra que alguns juizes punem os advogados, oficiam a OAB —para
abertura de processo disciplinar— e nos casos mais graves enviam cépia da sentenca ao
Ministério Publico e a Policia Federal.

N&o existem dados estatisticos sobre litigancia de ma-fé. A informacéao fica dentro do processo.
A OAB nao informa o numero de representacdes que recebe e o nimero de punicdes
aplicadas.

"Na Justica do Trabalho, percebo que os juizes ainda sao muito cautelosos no reconhecimento
e aplicacao das penas de litigancia de ma-fé", diz Fabiola Marques, advogada trabalhista e
professora de Direito do Trabalho da PUC-S&o Paulo.

"A litigancia de ma-fé € uma pratica muito comum e extremamente lastimavel adotada por
algumas partes e procuradores [advogados]", registra a desembargadora Agueda Maria L.
Pereira, do Tribunal Regional do Trabalho de Santa Catarina.

A magistrada negou recurso de uma reclamante que pretendia transformar uma rescisdo a
pedido em dispensa sem justa causa.

Ela omitira haver trabalhado em outra firma apés desligar-se da empresa. Para a juiza, o
advogado e a autora da agao pretendiam levar o julgador a crer que a iniciativa da ruptura
contratual nao tinha sido dela.

Com base no artigo 299 do Cédigo Penal (omitir declaragcdo em documento publico), condenou
a autora e o advogado a multa e uma indenizagao proviséria de R$ 15 mil.
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Em Uberlandia (MG), um grupo de advogados ofereceu mais de 60 pedidos questionando a
imparcialidade de um juiz trabalhista que os condenara por litigancia de ma-fé. Eles alegavam
sofrer perseguicao.

O juiz sustentou ter proferido inUmeras decisdes favoraveis as partes defendidas pelos
mesmos advogados. O TRT-MG multou os advogados por "forjar um estado de suspeicao
perene e generalizado do julgador".

Em Maua (SP), ex-funcionario de uma industria requereu o pagamento de horas extras. Numa
audiéncia a qual o seu advogado n&o compareceu, ele admitiu que nédo fazia horas extras e
que havia dito isso ao advogado.

A juiza Meire Ilwai Sakata entendeu que nao seria justo condena-lo por ato do advogado, pois o
litigante "foi sincero no depoimento”.

Em Diadema (SP), uma funcionaria de um hipermercado alegou ter sido vitima de assédio
moral. O juiz Diego Petacci julgou improcedente o pedido, pois "a Unica testemunha trazida foi
alvo de tentativa de suborno para relatar a historia".

O juiz multou a reclamante e determinou que fosse expedido oficio a OAB, a Policia Federal e
ao Ministério Publico Federal, para apurar eventual crime por parte da testemunha.

O juiz Marco Anténio Ribeiro Muniz Rodrigues, de Caxambu (MG), condenou um advogado por
falsidade de assinatura numa procuragéo. A falsificagdo —confirmada por pericia técnica— foi
mantida em recurso oferecido ao tribunal, que rejeitou o pedido.

Em Novo Hamburgo (RS), o juiz do Trabalho Thiago Boldt de Souza condenou um advogado a
pagar multa e indenizag&o por ajuizar agcdo sem anuéncia do empregado. Era prética
recorrente desse advogado apresentar peticdes, com os mesmos pedidos genéricos, em
diferentes reclamacoes.
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ACAO DISCIPLINAR

"Toda vez que um juiz expede um oficio a OAB, € aberto um procedimento disciplinar”, diz
Fernando Calza de Salles Freire, presidente do Tribunal de Etica e Disciplina da OAB-SP.

"Normalmente, a litigancia de ma-fé é imputada a parte. Se o juiz entende que houve conluio
com o advogado, ele oficia a OAB. Mas sao situacdes raras", explica. "A condenacgéo ao
advogado é discutivel. Quem litiga é a parte,"

"Noés ndo temos estatistica, o numero € muito reduzido. Cada caso é um caso, e séo sigilosos",
afirma.

De acordo com Freire, apenas os advogados e as partes tém acesso ao procedimento
disciplinar instaurado.

Se houver condenacao, o caso passa a ser de conhecimento publico, mas sé no final do
processo.

Fonte: Folha de S.Paulo, 9 de outubro de 2016.
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